Linguistica

\ol. 31-1, junio 2015: 179-184
ISSN 2079-312X en linea
ISSN 1132-0214 impresa

JOSE LUIZ FIORIN. 2015. Argumentag&o.
Sdo Paulo: Contexto. 271p. ISBN 978-85-7244-886-4

RESENHADO POR LUCIATEIXEIRA DE SIQUEIRAE OLIVEIRA
Universidade Federal Fluminense, Rio de Janeiro, Brasil
luciatso@gmail.com

O novo livro de José Luiz Fiorin se desenvolve em torno de duas ideias centrais. A primeira,
expressa logo no prefacio e desenvolvida ao longo dos capitulos, afirma a dimensdo argumentativa de
todo discurso. Qualquer texto ou enunciado é compreendido como um jogo de forgas entre vozes que
se contrapdem, ainda que ndo estejam explicitadas as diferentes posicdes ideoldgicas e discursivas em
confronto. Se todo discurso é dialdgico, ele argumenta sempre em favor de determinada posicdo, quer
convencer de sua verdade, justica, beleza, imparcialidade etc. A essa ideia se articula outra, a da
necessidade de herdar a retérica para o estudo da argumentacdo, por meio de uma abordagem
discursiva. N&o se trata de simplesmente renomear ou reconceituar procedimentos, nem de considerar
que a retorica seria precursora de um Bakhtin, por exemplo, para citar um tedrico caro ao autor do livro
de que aqui se fala. Trata-se de compreender o modo como 0s estudos classicos ja consideravam a
natureza antifonica de todo discurso, para descrever os mecanismos que “possibilitam ao enunciador
produzir efeitos de sentido que permitem fazer o enunciatario crer naquilo que foi dito”. Trata-se,
ainda, de “analisar o modo de funcionamento real da argumentatividade, ou seja, o dialogismo presente
na argumentagao.” (p.26)1.

Para desenvolver esses dois eixos de reflexdo, que tétm como mesmo fundamento a compreenséo
da heterogeneidade constitutiva de todo discurso, Fiorin acolhe a contribui¢do de Bakhtin, serve-se de
fundamentos da analise do discurso francesa e da semidtica e expde, com a erudicdo e clareza
particulares que caracterizam seu estilo, os principios, conceitos e termos da retorica classica,
incorporando sobretudo as licGes de Aristételes, e ampliando a consulta aos desdobramentos mais
recentes, representados na obra de Perelman e Tyteca. O tema ja havia sido explorado pelo autor, na
obra Figuras de retdrica, publicada um ano antes (S&do Paulo: Contexto, 2014), em que analisa a
contribuicdo dos estudos classicos, mostrando por que teria sido a retérica relegada a um simples
estudo de figuras, para entdo apresenta-las como “operagdes enunciativas para intensificar o sentido de
algum elemento do discurso”, o que lhes restitui sua “dimensio argumentativa” (FIORIN, 2014, p.10)>.

Nos ultimos anos, vem sendo esta a ténica da atuagdo do professor, conferencista e escritor Jose
Luiz Fiorin: a abordagem da argumentagdo, com base na dimensdo discursiva dos procedimentos

! As citagdes do livro resenhado (FIORIN, 2015) ser&o indicadas apenas pelo niimero da pégina.
2 FIORIN, José Luiz. Figuras de retdrica. Sao Paulo: Contexto, 2014.
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retoricos. Nestes dois livros que sistematizam sua contribui¢cdo ao tema, o autor, ao ensinar ao leitor
que é preciso recuperar a tradicdo e ressignifica-la, propde um movimento de reveréncia e
desconstrucdo muito préprio de todo pensamento que compreende a historia como uma sucessdo de
ondas que se formam das mesmas aguas, sendo no entanto cada uma nova e Unica em sua apari¢do
singular.

O titulo do livro de 2015, Argumentacdo, em sua simplicidade e economia, associado ao nome do
seu autor, convida o publico de linguistas e estudiosos de Letras de modo geral a leitura, ja se sabendo
que havera, na obra, todas as virtudes do conhecimento largo e profundo do autor, apresentado em
linguagem dotada de clareza e didatismo. Mas o contetdo do livro interessard a um publico mais
amplo, constituido de jornalistas, advogados, publicitarios e todos os estudiosos de areas de atuacdo em
que a forca da palavra é voltada para a persuasdo e o0 convencimento. Fiorin ndo s0 analisa
procedimentos e estuda a constituicdo discursiva deles, apresentando exemplos variados que vao de
situacBes do dia a dia ao mais erudito dos autores literarios, mas mostra as fragilidades de certos
mecanismos, ensina 0s contra-argumentos, explica as partes de um texto argumentativo e articula sua
organizacdo a do texto dissertativo. Em sintese, o autor prepara o leitor tanto para compreender a
atividade de argumentar quanto para exercé-la com mais competéncia.

O livro, constituido de capitulos em grande parte ja publicados esparsamente em meios variados,
ganha unidade na orientacdo tedrica que liga todas as partes a duas questbes centrais a que ja nos
referimos: a do carater argumentativo de todo enunciado e a da necessidade de herdar a retérica para o
estudo da argumentacdo, submetendo-a a uma abordagem discursiva.

A parte | intitula-se “Problemas gerais de argumentagdo” ¢ esta dividida em quatro capitulos. No
primeiro, “Argumentacdo e discurso”, o autor reconhece a contribui¢cdo de Ducrot e Ascombre para o
estudo da argumentacdo, mas associa a concepc¢do deles a uma abordagem linguistica, de orientagdo
pragmatico-semantica. Recusando a microanalise linguistica feita pelos dois estudiosos, muito voltada
para 0s conectores que realizam a orientacdo argumentativa dos enunciados, Fiorin explica que um
estudo discursivo deve considerar a “organizagdo das unidades discursivas transfrasticas e o modo de
funcionamento real do discurso, ou seja, seu carater dialdgico” (p.17). Para fazer isso, o autor revisita a
tradicdo classica e mostra que Aristoteles divide os raciocinios em necessarios, aqueles em que, sendo
verdadeiras as premissas, a conclusdo ndo pode ndo ser valida, e preferiveis, os que apresentam
conclusdo possivel, provavel, plausivel, mas ndo necessariamente verdadeira, porque as premissas
sobre as quais se assenta ndo sdo logicamente verdadeiras. Os necessarios sdo estudados pela l6gica e
demonstram verdades. Os preferiveis sdo estudados pela retérica e destinam-se “a persuadir alguém de
que uma determinada tese deve ser aceita, porque ela é mais justa, mais adequada, mais benéfica, mais
conveniente e assim por diante” (p.18). Para compreender os mecanismos de persuasio, sao estudados
pelo estagirita e recuperados por Fiorin os trés elementos do discurso: o enunciador, constituido como
um éthos, o enunciatario, dotado de um pathos, e o discurso propriamente, o l6gos, elementos
retomados no capitulo 4. O ponto central do capitulo 1 é a demonstracdo do carater discursivo do
estudo que se fard e, para isso, 0 autor recupera as cinco operacdes da retdrica antiga (inventio,
dispositio, elocutio, actio, memoria) e observa que, com o tempo, elas se separaram, de modo a que, de
um lado, figurasse uma teoria da argumentacdo (topologia; operacdes da invencgéo e da disposi¢do, com
0s elementos destinados a persuadir e convencer) e, de outro, uma teoria das figuras (tropologia;
operacdo de elocucdo). Comeca-se assim a pensar em duas retdricas: a da argumentacéo e a dos tropos,
sendo esta Gltima associada ao ornatus, que, visto como embelezamento do texto, por meio do
ornamento criado pelas figuras, acabou perdendo sua fungcdo argumentativa. Fiorin tratou muito bem de
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reincorporar essa fungéo de avivar ou abrandar o sentido, por meio de mecanismos de concentragao e
expansdo semanticas, no livro ja citado, Figuras de retorica. O capitulo 1 é concluido pela reafirmacéo
de que “todos os discursos sdo argumentativos, pois todos eles fazem parte de uma controvérsia” e “sdo
uma reagao responsiva a outro discurso” (p.29), o que reafirma os principios teoricos de base da obra.

O capitulo 2 da primeira parte, “Argumentagdo e inferéncia”, trata daquilo que esta além da
superficie do texto, os contetdos implicitos depreensiveis por meio de inferéncias de trés tipos: ldgicas,
decorrentes de implicacbes necessarias entre proposi¢cdes; semanticas, constituidas por pressupostos e
subentendidos; e pragmaticas, decorrentes das regras de uso da linguagem em situacGes de troca verbal.
O autor fala rapidamente das inferéncias logicas, detendo-se nos outros dois tipos.

A diferenca entre pressuposto e subentendido é explicada com clareza, por meio de exemplos
ligados a situagdes cotidianas e da diferenca entre os dois polos da enunciacdo. A pressuposicdo é
instalado no discurso pelo enunciador e, segundo o autor, “aprisiona o enunciatario numa loégica em que
0 posto ¢ proposto como verdade, enquanto o pressuposto ¢ imposto como verdade” (p.37). O
subentendido, de responsabilidade do enunciatario, ¢ “uma informacao cuja atualizacao depende da
situacdo de comunicacdo” (p.39). O pressuposto, explica o autor, pode muitas vezes expressar
preconceito. Dizer, por exemplo, “ele ¢ ecologista mas ¢ sensato” parte do pressuposto de que os
ecologistas sdo insensatos. O subentendido deve ser interpretado pelo enunciatario e permite que o
enunciador fuja da responsabilidade, por exemplo, de uma afirmagdo maliciosa. O exemplo dado pelo
autor é de uma reportagem em que se insinuava a corrup¢do de determinado politico, sem afirma-la
explicitamente. A conclusdo de que o politico seria corrupto seria de responsabilidade do leitor e ndo do
autor do texto.

Para tratar da inferéncia pragmatica, Fiorin acolhe a contribuicdo de Grice e explora as maximas
conversacionais, que segundo ele, ndo sdo ‘“regras para pautar a comunica¢do”, como querem OS
criticos, mas “principios de interpretacdo”, “condi¢des gerais de uso da linguagem, que permitem fazer
inferéncias pragmaticas” (p.41). Elas sdo organizadas de acordo com quatro categorias: “a da
quantidade das informacdes dadas, a de sua verdade, a de sua pertinéncia e a da maneira como séo
formuladas” (p.40).

O capitulo tem o objetivo de mostrar que o processo de leitura implica a realizagéo de inferéncias
e sdo elas que fazem progredir o discurso. Para isso, sdo usadas formas de raciocinio desenvolvidas
conceitualmente no capitulo 3: deducédo, inducdo e analogia. O autor introduz o capitulo com os
principios da logica classica que regulavam os tipos de raciocinio (o da identidade, o da ndo
contradi¢do e o do terceiro excluido), para alertar que “a linguagem humana ndo funciona segundo os
principios da logica classica” (p.48) ¢ mostrar, por meio de exemplos dos discursos jornalistico ¢
poético, como os tipos de raciocinio podem funcionar a partir de contradi¢es. Ao explicar a deducéo,
raciocinio que vai do geral ao particular, Fiorin analisa o silogismo, que Aristoteles considerava “o tipo
perfeito do raciocinio dedutivo” (p.48), ja que uma conclusdo necessaria se segue a algo anteriormente
enunciado. Mostra que a deducdo pode também operar com o provavel, como no caso do entimema.
Sobre o raciocinio indutivo, que vai do particular ao geral, o autor mostra que ele sera completo ou
amplificante e exemplifica com pesquisas de opinido que, como as pesquisas experimentais, baseiam-se
no “sofisma de indug¢@o da enumeracdo insuficiente” (p.61), a partir do qual se apontam solugdes
generalizantes. E interessante pensar aqui que o autor ndo toma como exemplo um texto propriamente,
mas uma pratica semidtica, um conjunto de procedimentos que se congela como préxis social e é
regulado por procedimentos discursivos e mecanismos de argumentacdo. Também para falar de
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analogia, o autor vai usar como exemplo uma pratica de pesquisa, aquela que permitiu a Alexander
Fleming descobrir a penicilina, reafirmando o alcance da argumentacgéo para além do texto.

No ultimo capitulo da primeira parte, apresentam-se os fatores da argumentacao, éthos, pathos e
I6gos. O éthos, compreendido como imagem do enunciador, explicita-se na enunciagdo enunciada e
corresponde a imagem do autor, um autor discursivo, definido pela totalidade da sua obra e
depreensivel nos enunciados concretos. As marcas do éthos encontram-se nas recorréncias do discurso:
“na escolha do assunto, na constru¢ao das personagens, nos gé€neros escolhidos, no nivel de linguagem
usado, no ritmo, na figurativizagéo, na escolha dos temas, nas isotopias, etc” (p.71). Fiorin usa aqui o
exemplo muito bem achado dos poetas da segunda geragdo romantica, que t€ém “um corpo jovem,
magro, palido; um carater oscilante, que vai da melancolia a paixo, que se exprime numa enuncia¢do
também cambiante, que varia do tom entediado ao tom apaixonado” (p.71). Esse tipo de analise tem
grande contribuicdo a oferecer em relagéo, por exemplo, ao estudo dos estilos de época, uma vez que
opera com as recorréncias discursivas concretas registradas num corpus expressivo. Dai também se
pode partir para a analise de discursos como o jornalistico (de uma época, de um jornal, de um tipo de
jornal etc), religioso (de religiGes particulares), ou o de alguma profisséo (estilo do médico, do médico
patologista, do medico cirurgido etc).

Para analisar o pathos do enunciatirio, o autor mostra que ele “faz parte do sujeito da
enunciagdo” (p.74), ¢ também produtor do discurso, ja que “bem argumentar implica conhecer o que
move ou comove o auditorio a que o orador se destina” (p.73). O autor examina falas do ex-presidente
Lula, mostrando que “parece ter uma percep¢do muito aguda da imagem de enunciatirio a que se
dirige” (p.74), razdo provavel da eficacia de sua argumentacdo, comprovada no apoio popular de que
desfrutou em seu governo, sobretudo das classes menos favorecidas.

Na relacdo que se estabelece entre um éthos e um pathos em torno do 16gos, o autor enumera e
comenta alguns procedimentos, como o da escolha dos argumentos em funcdo do auditério, mostrando
a diferenca entre demonstracdo (relacdo necessaria de uma conclusdo com premissas) e argumentacao,
que “trabalha com aquilo que ¢ plausivel, possivel, provavel” (p.77). Por isso a argumentagdo opera
com o preferivel, isto ¢, com juizos de valor. “Na argumenta¢do ndo se opera com o verdadeiro e o
falso, mas com o verossimil, com aquilo que nao ¢ evidente por si” (p.77). Para falar de argumentacao
e linguagem, o autor usa o exemplo original da forga argumentativa dos mecanismos de formacéo de
palavras, indicando que um sufixo com valor pejorativo, por exemplo, pode argumentar contra uma
pessoa ou situacdo. E outro exemplo original e oportuno, que inclui mecanismos estruturais da lingua e
sua contraparte semantica como fatores de argumentacdo no discurso. Mostra, ainda, que a
ambiguidade e a vagueza da linguagem podem funcionar como mecanismos argumentativos. A simples
escolha entre palavras como militante e terrorista ou ativista e vandalo aponta a inscri¢do ideoldgica do
discurso, explicita o ponto de vista do enunciador e impde ao texto valor argumentativo. Por isso, 0
autor segue mostrando que objetividade, imparcialidade e neutralidade s&o fatores impossiveis de obter,
“pois a linguagem esta sempre carregada dos pontos de vista, da ideologia, das crengas de quem produz
o texto” (p.83). No discurso, criam-se efeitos de sentido, que ndo correspondem a fatos, dados ou
verdades, mas a efeitos construidos com a matéria significante da linguagem, destinados a argumentar a
favor, por exemplo, da objetividade de uma reportagem ou da imparcialidade de uma fotografia.

Ainda nesse capitulo, o autor dedica espaco a reflexdo sobre o politicamente correto. Ele avalia
que sugerir o uso de linguagem politicamente correta € gesto que se funda na crenga de que existiriam
termos neutros ou objetivos, corretos portanto. Trata-se de acreditar que “alterando-se a linguagem,
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mudam-se as atitudes discriminatorias” (p.87). Fiorin vai mostrar, com o caso de palavras que teriam
raizes etimoldgicas em negro ou judeu, como denegrir e judiar, que “ndo se remotiva, por um ato
arbitrario de vontade, o que a lingua desmotivou. Os sentidos mudam e ndo se volta atras para restaurar
o que a historia da lingua apagou” (p.90). A discussdo € interessante e o autor a retomara adiante.

Encerra o capitulo com uma explicacdo sobre o valor argumentativo do acordo prévio em torno
de valores e lugares. Parte-se sempre, na interlocucdo, de um acordo, de um ponto de partida comum,
que pode ser dado, existente, ou instalado no discurso, funcionando como recurso argumentativo.
Fiorin enumera e analisa os lugares que Perelman e Tyteca sistematizaram a partir de Aristoteles — da
quantidade, da qualidade, da ordem, do existente, da esséncia, da pessoa — e acrescenta o lugar da justa
medida. Em nossa sociedade, diz ele, “sdo considerados negativos o excesso ¢ a insuficiéncia, enquanto
a justa medida ¢ vista como termo positivo” (p.102). Aponta, entdo, para procedimentos discursivos de
regulacdo dos valores no discurso, tal como formulados pela semiética tensiva de Fontanille e
Zilberberg: a mistura e a triagem. O primeiro é regulado pelo regime da participacdo, 0 aspecto
continuo e o andamento rapido, sendo da ordem do permitido. Seu regime é o dos valores de universo e
seus conteddos sdo difundidos na extensidade. O segundo procedimento, a triagem, é regulado pelo
regime da exclusdo, o aspecto descontinuo e a desaceleracdo, pertencendo a ordem do interdito. Fiorin
usa os exemplos dos valores democraticos e aristocratas, para associa-los, respectivamente, a mistura e
a triagem.

A parte II, “Os argumentos”, abre-se com pequena introdu¢do em que o autor retoma Perelman e
Tyteca, para dizer que eles classificam os argumentos em dois tipos: 0s que se valem dos processos de
ligagdo e aproximam elementos distintos, estabelecendo entre eles uma relagdo de solidariedade, e os
que se servem de processos de dissociacdo e separam, dissociam, desunem elementos de um todo. Os
esquemas de ligacdo estdo na base da construcao de trés tipos de argumentos: os quase ldgicos, 0s que
se fundamentam na estrutura do real e os que fundam a estrutura do real. Os contetdos organizam-se
em pequenos capitulos, divididos em itens e subitens que exploram tipos de argumentos e formas de
argumentar e contra-argumentar, a partir das noc¢des de ligacéo e dissociacao.

Sdo apresentados, primeiro, os argumentos quase légicos, como a definicdo, a tautologia, a
comparagdo, a reciprocidade, a transitividade, a inclusdo, a divisdo; em seguida, aparecem oS
argumentos fundamentados na estrutura da realidade, como aqueles estruturados por relagdes de
causalidade, de sucessdo e de coexisténcia; por Gltimo, entre os argumentos criados por ligacdo ou
associacéo, estdo os que fundamentam a estrutura do real, como o exemplo (que funda uma regra), a
ilustragdo (que reforga uma tese), 0 modelo e o antimodelo.

Os argumentos advindos de dissocia¢des, que indicam a auséncia de ligacdo entre conceitos ou a
indevida vinculagdo entre eles, sdo analisados pelo autor a partir de pares opositivos como esséncia e
aparéncia e ilustram as distingdes estabelecidas seja entre conceitos, como palavra e fato, seja entre
dados do enunciado, que pode ser indicada pela citagdo, entre aspas, das vozes que falam.

A parte Il se encerra com um novo bloco de capitulos sobre outras técnicas argumentativas, entre
as quais se arrolam os recursos aos implicitos, ao lugares-comuns, aos paradoxos e ironias, aos
excessos e a distor¢do do ponto de vista do adversério.

Ressalte-se, nessa parte, a farta, oportuna e bem analisada exemplificagéo, que contempla Camilo
Castelo Branco, Vieira, Camdes, Rabelais, Castro Alves, Fernando Pessoa, Aluisio de Azevedo, Agata
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Christie, mas também argumentos do senso comum, exemplos de jornais e revistas e analises de fatos
da vida social do pais, como a campanha do desarmamento, a luta pela legalizacdo do aborto, a
discusséo sobre casamento entre pessoas do mesmo sexo, para citar alguns. Os exemplos reforcam o
carater didatico da obra e ilustram ndo so0 o vasto conhecimento literario do autor, mas também sua
escuta atenta do mundo.

Na parte 111, que trata da organizacdo do discurso, o papel dos exemplos se intensifica, porque o
autor faz analises completas de varios trechos citados. Comeca pela apresentacdo dos géneros retoricos,
segundo Aristételes, e, em seguida, analisa um sermdo de Vieira em sua organizacdo, mostrando as
partes: exordio ou proémio; narracao; confirmacéo; digressao e peroracdo. Em novo capitulo, articula-
se 0 conhecimento da dispositio classica a estruturacdo de um texto escolar muito comum, a
dissertacdo. Analisa varios exemplos, mostrando os tipos de argumento e 0 modo de organizacéo do
discurso em trés partes, introducéo, desenvolvimento e conclusdo, na parte que talvez ofereca a maior
contribuicdo didatica da obra.

A conclusdo da obra traz a apresentacdo de alguns conceitos da teoria semiotica e funciona como
uma espécie de justificativa tardia das posicdes do autor. E um recurso interessante: ao marcar 0s
capitulos com pouca nomenclatura da teoria e mesmo com pouca explicitacdo de que a utiliza, o autor
conduz o leitor pelos caminhos ja consagrados da retdrica classica, ajustando-a e redimensionando-a
aos termos e principios do que chama genericamente de “teorias do discurso” ou ‘“‘abordagem
discursiva”. No entanto, ¢ a semidtica que fundamenta a argumentacdo do autor, nas passagens em que
trata da enunciacdo, dos valores disseminados no discurso, dos temas e figuras, de oposicdes
fundamentais, de triagem e mistura. No capitulo final do livro, a semiética aparece entdo
explicitamente, para exemplificar “como se pode descrever, com uma metalinguagem precisa nos
quadros de uma teoria do discurso, os diferentes procedimentos argumentativos. (p.265)”. O recurso foi
engenhoso e o espectro de leitores pode ter sido ampliado. Além disso, a generalizacdo da abordagem
do autor em torno de teorias do discurso permitiu-lhe ampliar o leque de referéncias e apresentar a
heranca da retdrica a partir das contribuicdes também de Bakhtin e da analise do discurso francesa,
particularmente em relac@o ao conceito de heterogeneidade discursiva, de Authier-Revuz.

Da mesma maneira que iniciamos esta resenha com dois principios gerais que organizam o livro
teoricamente, terminaremos com duas ideias que inscrevem o ponto de vista do autor no discurso. Logo
no prefacio, ele diz que a argumentagdo ¢ “parte da marcha civilizatoria do ser humano, da
extraordinaria aventura do homem sobre a Terra. Ao abdicar do uso da forca para empregar a persuasao
o homem se torna efetivamente humano” (p.11). Mais adiante, vai dizer: “A retérica ¢, de certa forma,
filha da democracia. Nas ditaduras, ndo se admitem pontos de vista divergentes. E na democracia que
floresce a contradi¢do, base da retorica” (p.26). Instaladas na argumentacdo do autor como
pressupostos compartilhados com o leitor, as duas afirmativas consolidam a ideia de que o livro
representa o trabalho ndo de um linguista, embora o autor seja um dos mais reconhecidos linguistas
brasileiros, mas de um humanista. Preocupa-se ele, mais que com a linguagem, com o modo como a
linguagem se inscreve na vida, sua forca de ato e de mecanismo social, sua qualidade de ser identidade
e diferenca e de poder, com isso, estar em toda parte, a qualquer instante em que um homem fale. E
desse homem que fala que Fiorin se ocupa no étimo livro agora entregue ao publico leitor, razéo pela
qual ele ultrapassa as fronteiras dos estudos linguisticos para fazer uma reflexdo sobre a natureza
humana e sua vocagéo de existir na linguagem.



